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Wertungsdurchgang) im Hof bringen Ost-, und Westlicht in die % Frage der unterschiedlichen Erschei- Aul3enform und runder Innenform w:rq eine mﬂ‘, B
Das markante Baukorperensemble, zwei den Bewohnern zugeordnete Oase: fir die wgsiormen bzw. Silhouetten im Stadt- fur alle Wohnungen begtei1§_nde Qualitat
Bogen auf einem Sockel sitzend, spannt Wohnungen Ausblick zur Donau. Die wind- am: Ausgehend von einer Akteursstudie im Binnenbereich mit einer iberzeugenden
eine Wohnoase im Inneren auf. Der niedri- ausgesetzten Ecken werden leicht abgerun- sterschiedlicher Geschwindigkeiten und stadtebaulichen AuBenwirkung zusammen-
ge Baukorper mit seiner horizontalen Glie- det. Die schallausgesetzten Fassaden be- E‘:'-'":‘Q‘-Jﬂgﬂliﬂien wird eine stadtebauliche geflhrt. ®
gerung und der Addition individueller Log- kommen eine schiitzende Loggienschicht. :’Qu'EﬂmDrfen, dieimStadin T :
gien lehnt sich an den Einfamilienhausern Zur Oase hin 6ffnen sich Balkone. Das Pro- sh dynamisch Ve e e i e - .
an. Ansteigend in Richtung Effenbergplatz jekt bildet eine Wohnoase, umspielt mit ET_{hEinung titt: je nach Perspektive zei- st \ |
finden die Baukorper ihren Hohepunkt di- verschiedenen Aufenthaltsflichen. Durch

#15ich die einzelnen Gebaudeteile als
.wa”kE stehende oder als flache liegende
“UOrer, Weiters vermittelt die Anord-

rekt an der U2 im SGdosten. Die Offnungen  den Gelandesprung wird ein ruhiger ad-
aquater Innenraum gebildet. Der private
Wohnhof wird bezlglich der Nutzbarkeit fiir

19 der Volum: | stark un- )
die Bewohner positiv bewertet. Die Woh- cho Mina zwischen den ' / > \
| h FHga o . "edlichen Strukturen der Umgebung: %
nungsgrundrisse zeichnen sich durch eine :'F'{a"”ﬂiEnhéiugEr v s idion oAb -
gute Qualitat aus und sind durchweg prag- bokrand e *b £9as ”.;a l fmkanten' :
matisch. Die Gestaltung der Fassade macht g gebaute Landscha : :
I i ™
das Projekt lebendig und ist angemessen 5:95 | *taus der Analyse der Bewe s
. I 5 g - ‘__ :
der exponierten Position entsprechend. Kri- :,imtmme werden im Sockel die Bere _ H
tisch gesehen wird die im Schaubild und ﬁ*vel dem hochsten Potenzial an Urbani- - 58
- " e . -
Modell vermittelte Ausrichtung bzw. Anbin- et Anstatt die Bewegungsstrome
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‘ﬂ;‘”ere des Baufelds zu ziehen und da-

@ : _
L BEWEQ””QSStmme zu fragmentie-

';-.-L:Elrden die StraBenraume und der Ef-
e IPlatz durch eine prazise Verortung

;d:fhan,gn NU&U”QEH gezielt belebt.
Nach der Riickholung des Projekts | Ecke erhalt durch ein spezifisches Pro-
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in die Wertung: b 7 eing besondere Identitat/Adresse.
Die Starken dieses Projektes offenbaren

dung an den Effenbergplatz, insbesondere
der Umgang mit der Topografie entlang
der Busschleife. Die Geschaftsflichen wer-
den geringflgig unterschritten.
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sich schrittweise mit zunehmender Betrach-
tungstiefe. Dabei lassen sich die in der ers-
ten Bewertungsstufe formulierten Kritik-
punkte ausraumen, die in erster Linie aus
missverstandlichen Darstellungen im Mo-
dell und Rendering hervorgehen. Stadte-
baulich reagiert das Projekt bestechend auf
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%Eenr::ast 2ur Belebung der 5HEntIiFhEn
E’lngn Ufn.e steht der attraktive, ruhlge.
ey den :’Ch der griinen Wﬂhﬂﬂ?ﬁt.?. Sie
g, b €wohnern einen gruﬂfuglgem 1
u, Iu;v‘i‘Sﬂf.nnten und durchgrrurll.ten FFEI-
" Nuuerfugungf der nicht mit offentli- ;
giufd “Ngen in Konkurrenz steht. Durc
e N ersten Blick ungewohnt anmu-
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